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преступных деяний, связанных с незаконным оборотом наркотических средств 

и психоактивных веществ. При этом выявляются пробелы правового 

регулирования незаконного оборота указанных средств и веществ, 

затрудняющие правильную квалификацию обозначенных криминальных деяний, 

а также анализируется правоприменительная практика по таким 

преступлениям. Рассматривается зарубежный опыт в рассматриваемой сфере 

правоотношений. Формулируются собственные выводы относительно 

осуществленного анализа указанной проблематики, предлагаются 

рекомендации по разрешению выявленных проблемных вопросов. 
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Abstract: The actual problems of qualification of criminal acts related to the 

illegal circulation of narcotic drugs and psychoactive substances are considered. At 

the same time, gaps in the legal regulation of the illegal circulation of these funds and 

substances are identified, which make it difficult to correctly qualify the indicated 

criminal acts, and law enforcement practice for such crimes is analyzed. Foreign 

experience in the considered sphere of legal relations is considered. The authors 

formulate their own conclusions regarding the analysis of this problem, and offer 

recommendations for resolving the identified problematic issues. 

Key words: subject of a crime, qualification of crimes, regulation of drug 

trafficking, criminal liability, narcotic substances, problems of law enforcement 

practice. 

 

Квалификация таких криминальных деяний как незаконный оборот 

указанных средств и веществ представляет собой актуальную и непростую 

проблему, наблюдаются сложности и ошибки при уголовной-правовой оценке 

таких противоправных действий. Указанные проблемные вопросы можно 

видеть, как на собственно правовом, так и на правоприменительном уровне. К 

правовому уровню автор относит сомнительные толкование правовых 

положений, а также пробелы и неточности в самих нормативно-правовых 

документах, к правоприменительному – следствие наличия недостатков 

правоприменительной деятельности правоохранительных органов. 

Укажем на следующую проблему. 

Федеральный закон от 03.02.2015 № 7-ФЗ [2] закрепил в Уголовном 

Кодексе РФ [1] (далее – УК РФ) правовую новацию - ст. 234.1 УК РФ, 

направленную на установление ответственности за «незаконное изготовление, 

переработку, хранение, перевозку, пересылку, оборот новых потенциально 

опасных психоактивных веществ (далее – НПОПВ)» с целью сбыта. 

Вместе с тем, реестр обозначенных веществ по сей день отсутствует, что 

приводит к сложностям квалификации криминальных деяний по вновь 

введенной статье Кодекса [7, c. 11]. 

Следствием такого положения вещей является возможность для 

злоумышленников избежать привлечения к ответственности по обозначенной 

статье уголовного закона, ввиду того, что затруднительно однозначно 
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определить НПОПВ, которые, ввиду их новизны, официально не определены как 

наркотических средства или психотропные вещества. 

Также целесообразно отметить позицию некоторых изучающих проблему 

авторов, выражающуюся в том, что ст. 234.1 УК РФ, ввиду не установления 

обозначенного реестра, отрицательно влияет на квалификацию криминальных 

деяний, связанных с распространением наркотиков, создает злоумышленникам 

лазейки для уклонения от должной уголовной ответственности. На практике, 

пишут эти ученые, субъект незаконного оборота новых видов наркотиков при 

попытке сотрудников правоохранительных органов привлечь его к 

ответственности по соответствующим статьям уголовного закона, может 

прибегнуть к уловке, что предметом его противоправной деятельности являет 

именно НПОПВ, а не наркотик, при том, что наказание за такое деяние 

значительно ниже, чем за сбыт наркотических средств [5, c. 26]. Думается, что 

данные рассуждения не опираются на правовую основу, поскольку относится ли 

вещество к наркотическим средствам определяется правоприменителем не 

произвольно, а на основе Перечня наркотических средств, психотропных 

веществ и их прекурсоров, подлежащих контролю в Российской Федерации [3]. 

И если вещество отсутствует в этом перечне, то субъект просто избегнет 

юридической ответственности. 

Итак, насущной необходимостью является формирование реестра НПОПВ 

и его постоянное обновление. 

В плане зарубежного опыта, думается, представляет интерес 

законодательное разграничение легких и тяжелых наркотиков (некоторые 

страны Западной Европы, Австралия, Япония) [8].  

Здесь следует также отметить дополнение российским законодателем 

предмета наркопреступлений аналогами наркотических средств и психотропных 

веществ. Думается, что в российском антинаркотическом законодательстве 

следует установить различия между тяжелыми и легкими наркотиками, а также 

ввести дифференцированную ответственность за преступления, связанные с 

незаконным оборотом тяжелых, легких наркотиков и их аналогов. 
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Вместе с тем, считаем крайне опасной декриминализацию оборота легких 

наркотиков как в некоторых зарубежных странах. Такая легализация указанных 

веществ неизбежно повлечет за собой увеличение числа наркопотребителей в 

России, которые со временем могут перейти на более тяжелые наркотические 

средства. Кроме того, это послужит дополнительным стимулом для разработки 

и производства новых видов синтетических психотропных веществ. 

В научно-исследовательской среде наблюдается серьезное внимание к 

особенностям состава деяния, регламентированного ст. 230 УК РФ. 

Например, В.В. Палий, рассматривающий склонение в качестве частного 

случая вовлечения, выражающего психологическое побуждение, посредством 

которого злоумышленник пытается сформировать у субъекта своего влияния 

стремление осуществить преступное деяние или другой противоправный 

поступок, считает оправданным изменить терминологию в обозначенной статье 

уголовного закона посредством установления в ее содержании именно термина 

«вовлечение» [9, c. 14]. Думается, что данный автор корректно, в том числе, с 

лингвистической точки зрения, проводит различие между обозначенными 

терминами, а его рекомендация заслуживает внимания законодателя. 

Автор, в свою очередь, полагает, что явилось бы целесообразным внести в 

ч. 1 ст. 230 УК РФ указание на немедицинский характер потребления 

наркотических средств, психотропных веществ или их аналогов. Внесение 

указанной новации в Кодекс лежит в русле положения о запрете немедицинского 

потребления наркотиков в отечественном праве (ст. 40 Закона № 3-ФЗ) и 

детализирует указанную уголовно-правовую норму. 

В связи с этим, ч. 1 ст. 230 УК РФ предлагается изложить в такой редакции: 

«1. Вовлечение в немедицинское потребление наркотических средств, 

психотропных веществ или их аналогов – …». 

Правоприменительная практика демонстрирует наличие проблемы 

относительно определения субъективной стороны противоправных деяний, 

предусмотренных ст. 228.1 УК РФ. Для квалификации деяния по этому составу 

необходимо установить, что правонарушитель при осуществлении своих 

consultantplus://offline/ref=87D97AD4E4298BB836739D79A62A82FADCAB8EB4B92351AC439CEDA0654276A2B19B2A459118CB2C5F0E32044227E38EB84EB9D6140F7DFBaADEK
consultantplus://offline/ref=4FFF993A895DC1D807CA2836967DE1BED53AEDBF065738E52BE55194DE85115F0D7BA1F42B7EA9681EEF05A9F0227B20F8786367525948E4OBHBK
consultantplus://offline/ref=6802193827B209E17D237FBD899C3B610C355D5F43828C60C590FE4906697A3A75BA54BA993AFE6666DA2CA3948ECE543B531E2867631E77K6L1K
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противоправных действий выражает прямой умысел. 

Между тем, рассмотрение судебной практики продемонстрировало, что 

имеют место случаи, когда суды игнорируют субъективную сторону деяния по 

обозначенной статье Кодекса, что также отмечено в некоторых научных трудах 

[6, c. 29]. Так, Президиум Московского городского Суда в решении по 

конкретному делу указал переквалифицировать действия осужденного с п. «г» 

ч. 4 ст. 228.1 УК РФ на ч. 2 ст. 228 УК РФ, ввиду того, что суды предыдущих 

инстанций не учли обстоятельства, определяющие умысел субъекта деяния [4]. 

Итак, были выявлены некоторые недоработки в системе правовых норм, 

регулирующих рассматриваемые общественные отношения. 

В связи с чем, сделаны предложения, направленные на устранение 

выявленных недостатков в правовой базе относительно квалификации таких 

криминальных деяний и привлечения субъектов правонарушений к 

ответственности. 
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