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В силу ч. 3 ст. 123 Конституции Российской Федерации, а также в силу 

основных положений уголовно-процессуального законодательства, 

судопроизводство в России осуществляется на принципах равенства и 

состязательности сторон. 
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Одним из главных проявлений указанных принципов в уголовном 

судопроизводстве считается уголовно-процессуальное доказывание и, в 

особенности, этапы собирания и представления доказательств. Значение 

данных этапов состоит в том, что дальнейший ход уголовного дела, вплоть до 

постановления приговора, осуществляется на основе собранных и 

представленных доказательств по делу.  

Без участия адвоката в процессе доказывания по уголовному делу не 

может быть достигнуто процессуальное равноправие сторон уголовного 

судопроизводства, а также в полной мере защищены права и законные 

интересы обвиняемого лица.  

Закрепление за защитником права собирать доказательства связано как с 

существом выполняемой им функции, так и с вытекающей из этой функции 

необходимости представления суду доказательств защиты, противостоящих 

доказательствам, собранным обвинением. Из этого следует, что для 

надлежащей защиты прав и законных интересов своего доверителя, адвокат 

должен обладать достаточным объёмом прав. Исходя из нормы ч. 3 ст. 86 УПК 

РФ, закрепляющей полномочия защитника по собиранию доказательств, на 

первый взгляд кажется, что адвокаты действительно обладают широким кругом 

полномочий для осуществления эффективного сбора доказательств, однако, 

представляется, что это не совсем так. 

Право защитника собирать доказательства по уголовному делу 

закреплено в ч. 3 ст. 86 УПК РФ, согласно которой защитник вправе собирать 

доказательства путем: 1) получения предметов, документов и иных сведений; 2) 

опроса лиц с их согласия; 3) истребования справок, характеристик от органов 

государственной власти, органов местного самоуправления, общественных 

объединений и организаций, которые обязаны предоставлять запрашиваемые 

документы или их копии. 

Однако в настоящее время право защитника на собирание доказательств 

по уголовному делу остается декларативным и не реализуемым в полной мере в 

правоприменительной практике. По этой причине ряд авторов придерживается 
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позиции, что защитник собирает не доказательства как таковые, а лишь 

сведения, предметы, документы, которые, в свою очередь, лишь только могут 

быть признаны доказательствами по решению должностных лиц, ведущих 

производство по делу. Эта позиция обосновывается целой совокупностью 

доводов и аргументов. В связи с этим представляется необходимым в рамках 

настоящей статьи рассмотреть основные из них и выяснить их обоснованность 

[2]. 

Согласно закону способом сбора доказательств адвокатом является 

приобретение предметов, которые могут выступать в роли вещественных 

доказательств только после их приобщения в качестве таковых, то есть после 

обращения к следственному органу с ходатайством с указанием источника 

приобретения. 

Так, Е.А. Доля делает вывод о недоказательственном статусе собираемых 

защитником сведений на основе анализа совокупности норм 

доказательственного права. По его мнению, содержание норм об определении 

доказательства (ч. 1 ст. 74 УПК РФ), предмета доказывания по уголовному делу 

(ч. 1 ст. 73 УПК РФ), норм, регулирующих проверку и оценку доказательств 

(ст. ст. 17, 87, ч. 2 и 3 ст. 88 УПК РФ), свидетельствует о том, что 

доказательствами по уголовному делу могут являться только сведения, 

полученные властными участниками уголовного судопроизводства [3, с. 80]. 

Иными словами, приобрести предмет адвокат может только в 

добровольном порядке, не имея права на принудительное изъятие. 

На сегодняшний день права, принадлежащие адвокату в уголовном 

процессе, отождествляются с правами его участников, которые имеют права на 

сбор и представление документов и предметов для приобщения к материалам 

дела в качестве доказательств. На досудебной стадии уголовного 

судопроизводства он имеет право не осуществлять сбор доказательств, а только 

представлять следователю сведения, которые не становятся автоматически 

доказательствами [4, с. 29]. 
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Действующее законодательство в ходе досудебного производства 

предполагает лишь одну возможность внедрения защитником собранных им 

самостоятельно доказательств в уголовное дело, состоящую в заявлении 

соответствующего ходатайства, согласно ч. 2.2 ст. 159 УПК РФ. Однако данная 

норма несовершенна и не дает гарантии защитнику на беспрепятственное 

внедрение собранных им доказательств в уголовное дело, поскольку не 

содержит безусловной обязанности должностных лиц предварительного 

расследования в их приобщении. Предусматривая оговорку, что доказательства 

невластных участников процесса приобщаются при условии, что 

«обстоятельства, об установлении которых они ходатайствуют, имеют значение 

для уголовного дела и подтверждаются этими доказательствами», дает 

возможность следователям, дознавателям отказать в приобщении доказательств 

защитника по тем или иным основаниям, которые фактически могут быть 

выражены в нежелании внимать позиции стороны защиты.  

Следует помнить, что следователи, дознаватели представляют сторону 

обвинения, выполняющие функцию обвинения в уголовном процессе, и 

возложение на них обязанности собирать оправдательные доказательства, что 

вытекает из ч. 1 ст. 73 УПК РФ, никак не может гарантировать интересы 

стороны защиты по уголовному делу в полной мере. В литературе приводятся 

многочисленные примеры отказов в приобщении органами расследования 

доказательств защиты к уголовному делу по основаниям, не основанным на 

законе. Учитывая субъективность указанных должностных лиц при оценке 

представляемых доказательств, обусловленной обвинительным уклоном, уже 

на основе чего следует признать действующий порядок несовершенным, также, 

в свою очередь, встречаются такие несостоятельные доводы, не основанные на 

законе, как наличие в уголовном деле достаточной совокупности доказательств, 

в результате чего в получении новых доказательств нет необходимости либо 

представляемые доказательства противоречат и опровергаются уже 

имеющимися по делу [5, с. 102]. 
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Одной из проблем участия защитника в процессе уголовно-

процессуального доказывания выступает то, что законодатель не включил в 

систему доказательств по уголовному делу, отраженную в ч. 2 ст. 74 УПК РФ 

(показания и заключение специалиста; показания свидетеля, потерпевшего; 

показания и заключение эксперта; протоколы действий процессуального 

характера; вещественные доказательства; иные документы) ни способы сбора 

доказательств, предусмотренные в ст. 86 УПК РФ, ни способы, установленные 

Федеральным законом от 31.05.2002 № 63-ФЗ «Об адвокатской деятельности и 

адвокатуре в Российской Федерации» [6].  

Было бы логично предположить, что доказательства, полученные 

адвокатом-защитником, можно отнести к такому доказательству по уголовному 

делу, как «иные документы», однако единого мнения ни в науке, ни в 

законодательстве, ни в практике его применения по этому вопросу не 

выработано [7]. 

Итак, можно сделать вывод о том, что в целях реализации закрепленного 

на конституционном уровне принципа равноправия и состязательности сторон 

уголовного процесса законодателю необходимо дополнить УПК РФ 

положением о том, что сведения (информация), документы, предметы, 

собранные (полученные) адвокатом-защитником в ходе уголовно-

процессуального доказывания, имеют силу доказательств по уголовному делу. 

Это, в свою очередь, выступит одной из форм реализации в полном объеме 

презумпции невиновности как одного из важнейших принципов уголовного 

судопроизводства и ознаменует окончательный переход от инквизиционного 

советского уголовного процесса к процессу состязательному, базирующемуся 

на соблюдении прав и свобод человека и гражданина. 
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